ﬁll,,! Haziran 2011

TOPLUMSAL DEGISIMLER
CERCEVESINDE GEVRE YAKLASIMLARI

Tugba ALTINISIK / MPM Uzmani

1980 yilinda Ankara’da dogan Tugba Altinisik, 2003 yiinda ODTU Cevre Milthendisligi Bolimi’nden
mezun oldu. Daha sonra Hacettepe Universitesi Isletme Bolimii Yénetim Organizasyon ve Org(it-
sel Davranig Anabilim Dal’'nda yUksek lisansini tamamladi. 2004 yili MPM’de uzman yardmcisi
olarak géreve baslayan Altinisik, hazirladigi “KOBI’lerde Eko-Verimlilik: Isletmelerin Ekonomik ve
Cevresel Olarak lyilestirimelerine Yénelik Metal Kaplama Sektériinde Bir Uygulama” adl tezi ile
uzmanligini aldi. Altinisik, Ankara Universitesi’nde Sosyal Gevre Bilimleri Anabilim Dal’'nda doktora
calismalarini sirdtrmektedir.

Sanayi Toplumu

18. ylzyildan itibaren Bati Avrupa merkezli en-
dustriyel gelismeler neticesinde sanayi toplumu ya-
pisi ortaya ¢ikmistir. Bu donemde “kendi igine kapall”
iktisadi ve sosyal dlzenden “para ve piyasa” eko-
nomilerine gecilmistir. Sanayi toplumu kar, verimlilik,
bireysellesme ve ulus devlet yapisinin ortaya ¢cikma-
sI gibi baglica faktorlerle dzdeslestiriimistir (Simsek,
2011).

Sanayilesme sUreci 1900’lerin basinda degisime
ugramis, ekonomik ve toplumsal alanlarda etkileri
gbrtlen “Fordizm” denilen yeni bir Uretim tarzi orta-
ya cikmistir. Taylorizmin kapsamli bir sekilde yasam
buldugu Fordizmin Uretim tarzi seri Uretim yapilma-
sl, belli amaca ydnelik makinalarda ve nitelik gerek-
tirmeyen ucuz isguct yardimiyla olabildigince buyuk
miktarlarda ve olabildigince uzun bir stre bir Griindn
Uretilip pazarlanmasi seklindedir (Yacel, 2011). For-
dist Uretim sUrecinde igler bilimsel yonetim anlayisina
gbre sekillenmis, Uretim surecinde detayll bir planla-
ma sistemi esas alinmis, isler alt bolimlere ayrimis,
bu bolimler ayrintili sekilde tanimlanmis, verimililigi en
Ust duzeye cikaracak bicimde Uretim zamanlamasi
yapilmis ve hesaplanmistir. Bu sistem (Uretim, isb6-
limU, standartlasma ve uzmanlasma vb.) ve tekrarla-
nan rutin igler kitlesel Gretimin niteliksiz ve yari nitelikli
isglcu tarafindan yapiimasina ortam saglamig, nite-
likli isgtctine olan bagimliik azalmistir (Aydinli, 2004

Tum bu gelismelere bagli olarak sanayilesmenin ilk
asamasinda ilkel istihdam kosullari, gecekondulagsma
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gibi sorunlar beraberinde gevre, beslenme ve salgin
hastalik gibi toplumsal sorunlari da ortaya ¢ikarmigtir
(Selimoglu, 2005). Sorunlarin ¢ikisina bagh olarak ¢e-
sitli kavramlar Uretilmistir. Bunlardan en 6nemlisi risk
kavramidir. Giddens, risk tdrlerini dissal risk (doga-
nin yapisindan ve disaridan kaynaklanan risk) ve imal
edilmis risk (gelismekte olan bilgilerimizin dinya Uze-
rindeki etkisiyle yaratilan risk) olmak Uzere iki baslk
altinda siniflandirmistir. Tim geleneksel toplumlarda
on planda olan digsal risk (hasadin kdtt gegmesi, sel
baskinlari, salgin hastaliklar ya da acliklar gibi) yerini
belirli bir noktadan sonra imal edilmis riske birakmig
ve risk sinirlarinin birbirine gegmesi sonucu hangi tar
riskin nerde baslayip nerde bittigi belirsizligi giindeme
gelmistir. Ornegin giiniimiizde yasanan sel ve bas-
kinlarin siddeti ve sikligi konusunda kuresel iklim de-
gisikliginin etkisi gorilmektedir. Ulkemizde yasanan
17 Agustos 1999 depreminde ise dogal bir felaketin
imal edilmis riskin (yerlesim yerinin yanlis segimi, tek-
noloji kullanirken yapilan yanlis tercihler gibi) devreye
girmesiyle sonuglarinin gok daha buyuk ve farkli ol-
dugu gordlmustir (Gundaz 2005).

Sanayi Toplumu ve Gevre

Zamanla bilgi ve teknolojinin gelisimi ile ¢evre-in-
san iliskisi insanin gevreyi denetleme ve cevre Uze-
rinde egemen olmasi ve dogal kaynaklarin sinirsiz



oldugu dustncesi cercevesinde gelismistir. Sanayi-
lesme ile birlikte insanin yasamak icin gereken cev-
resel yararlanma dUzeyini asmasi ile cevre sartlar
zorlanmaya ve kit olan dogal kaynaklar cevreye zarar
verici sekilde kullaniimaya baslanmistir. Sanayiles-
me Uretim miktarini, kullanilan dogal kaynaklar ve
olusturulan cevresel kirliligi buyuk derecede artmistir
(Ozerkmen,2002). Sanayi toplumunda teknolojik ge-
lisme ve kentlesme stirecleriyle birlikte insan toprak-
tan ve dogadan uzaklasmistir. Bu gelismeler ekolojik
bilgiden kopmaya bagl olarak dogaya yabancilasma
ve ekolojik yikim gibi olumsuz toplumsal sonuglar
dogurmustur (Adak, 2010). Sanayi toplumunda tek-
noloji karsisindaki kontrolstizlUk ve insanin icinde ya-
sadigl gevre hakkinda sdz sahibi olamamasi (yedigi
besinin veya soludugu havanin icerigini bilememesi,
cep telefonlarinin beyin timort yapmasi gibi) insan
icin bir tehlike olusturmustur (Ergene, 2010).

Sanayi toplumu ile eszamanli bir kavram olan mo-
dernlesmede cevresel acidan dogda yerine insan mer-
kezli bir yaklasim 6n plandadir. Bu modele gére insan
refahinin saglanmasi agisindan her yol mesru, gerekli
ve zorunludur (Adak, 2010). Sanayi toplumlarinda 6n
planda olan “insan istisnai Paradigma” icinde insa-
noglu dogadan ayr ve dogatstu bir varlik olarak ele
alindidi icin insan merkezci bir 6zellige sahiptir. Ayrica
tanmdan uzaklasarak endustrilesme ve kentlesmeye
dogru olan déntstmler modern toplumlarin gittikce
biyofiziksel cevreden bagimsiz hale geldigi fikrini pe-
kistirmistir (Konak, 2010).

Sanayi toplumunda cevre problemlerine ¢dzim
bulunmasinda en dnemli engel basvurulan ilke ve
araglarin  ddénemin &zelliginden dolayr insan mer-
kezli fikirler etrafinda olusturulmus olmasidir (Turgut,
1995). Sanayi toplumlarinin iki dnemli 6zelligi olarak
sayllan rasyonellesme ve sanayilesme sonucunda in-
san doga Uzerinde hakimiyet kurmus ve dogadan ge-
lebilecek tehlikelere karsi kendini korumaya almistir.
Fakat bu gelismelerin tehlikeli atiklar gibi farkl olum-
suz yan etkileri olmustur. Ornek olarak Three Mile Is-
land, Cernobil ve bilinmeyen bircok cevresel felaket
verilebilir. GinUmUzde kars! karsiya kaldigimiz riskler/
tehlikeler, duyu organlar tarafindan algilanamayabi-
lir, sonraki kusaklar etkileme potansiyeli ylksektir
ve felaketlerin gerceklesmeleri durumunda zararlarin
bUyUkliginden ve geri ddnulmezliginden dolayi telafi
edilme olasiligr olmayabilir (Ergene, 2010).

Cevre kirlenmesi, bozulmasi ve dogal kaynaklarin
tUketilmesinde, sanayi cok dnemli bir paya sahip ol-
makla birlikte, tek etken degildir. Bu sebeple, ¢evre
politikalarinin olusturulmasi basta sanayi olmak Uzere
diger temel sektdr faaliyetlerini kapsayacak bir bu-
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tinldk icinde ele alinmalidir. Sanayi toplumunda ¢ev-
re kirlenmesine sebep olan ve ayni zamanda bir Ulke
ekonomisinin temelini olusturan sektorler basta sa-
nayi olmak Uzere enerji, madencilik, tanm ve ulasim
sektort sekilde siralamaktadir (COB, 2004).

Sanayi bir yandan, dogal kaynaklar kullanarak
Uretim yaparken, diger yandan da cevre kirliligine
sebep olmaktadir. Ancak dogal kaynaklarin azaldig,
doganin kendini yenileme gucuntn sinirl oldugu ve
ekolojik dengelerin bozulmaya basladigi fark edildi-
ginde, eszamanli olarak sanayilesmeyi devam ettir-
mek ve gevreyi koruyabilmek icin ¢cozUmler aranma-
ya baslanmistir (Konak, 2010).

Kuresellesme surecinin  Urettigi bircok ydnden
olumsuz sonuglardan biri olan ve “tahribat” olarak ta-
nimlanan kotu ¢evre kosullarinin kiresel sonuglarina
karsl mucadelenin de dogasi gere@i klresel olmasi
fikri giderek yayginlik kazanmigtir. Kiresellesmenin
cevrede yaptigi tahribat kiresel 1sinma, ormanlarin
yok edilmesi, su kaynaklarinin kirlenmesi, genetik
olarak degisime ugrayan organizmalar ve biyo-cesit-
liligin azalmasl olarak basliklandirnimaktadir (Akman,
2004).

Az gelismis Ulkeler gelismis Ulkelerden kentlesme
ve bolgelerarasi dengesizliklerin yaninda cevre kirliligi
acisindan da farklilik g&sterirler. Gelismis Ulkelerde kir-
lilik Gretim ve tUketimden kaynaklanan “bolluktan do-
gan” bir kirliliktir. Az gelismis Ulkelerde ise kirlilik aclik,
yoksulluk ve yetersiz saglik kosullarindan kaynaklanir.
Ayrica gevresel kirliligin gelismis Ulkelerde olusmama-
slicin en ¢ok kirleten sektdrlerin gelismis Ulkeler tara-
findan yoksul Ulkelere kaydirimasi bu Ulkelerde cevre
sorunlarinin bldydk siyasi sorun yaratmamasindan,
toplumun cevresel kaygilara odaklanmamis olmasin-
dan, kirletene/Uretene bedel ylklenmemesinden ve
cevresel biling duzeyinin dusUk olasindan dolay! ger-
ceklestiriimektedir. Bu durum gelismis ve gelismekte
olan Ulkeler arasinda yeni bir dengesiz iliskiye neden
olmaktadir (Keles, 1976).
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Fosil yakit ve mineraller gibi inorganik kaynaklar
ile tanm, ormancilik ve balkgilik gibi dogal kaynak-
larin karesel olcekteki kullanimi 1980’lerde 40 milyar
ton iken bu rakam 2005’te 58 milyar tona ulagmigtir.
2020’de bu rakamin 80 milyar tona ulasarak 1980
degerinin 2 katina ulasacag tahmin edilmektedir.
Dogal kaynaklara talebin yogun oldugu giinimuzde,
kaynaklarin etkin sekilde kullaniimamasi, ¢evre kirlili-
gini artirarak kaynak kithgina neden olacak ve 6nu-
muzdeki yillarda Ulke ekonomilerini olumsuz olarak
etkileyecektir. (Bleischwitz ve dig., 2009).

Sanayi Sonrasi Toplum/Bilgi Toplumu

Ortagagin feodal-tarim toplumunu, sanayi cagi-
nin sanayi toplumunu ortaya ¢ikarmasi gibi bilgi gagdi
da kendi toplumunu olusturmaya baslamistir. Ortaya
clkan ve sanayi sonrasi toplum/bilgi toplumu olarak
adlandirlan yeni toplum bicimi, sanayi devriminin ile-
ri bir asamasi veya ondan buyUk bir kopusu temsil
eden bir sistem olarak degerlendiriimektedir (Boz-
kurt, 2000).

1973'te yasanan Dunya Petrol Krizinin, dogal
kaynaklarin tlkenmesi ve cevre Kirliliginin artmasi
ile birlikte gundeme gelmesi, yeni ve esnek bir ya-
pillanma geregini ortaya cikarmistir. Sanayi sonrasi
kavrami bu ortamda dogmus ve gelisip yesermesine
kiresel bir ekonomik kriz éncilik yapmistir. Sana-
yi sonrasi tanimi en genel anlamiyla, Uretim, tUketim
ve istihdamin esneklesmesini ve yerellesmesini ifade
etmektedir. Bu dénemde tlUketiciler bilinglenmis ve
tercihleri degismistir. Yeni bir Uretim sisteminin gerek-
liliginin dogmasi sonucu isbolimu ve kisith nitelikler
kullanan, yonetimde kati merkeziyetci ve hiyerarsik
bir yapilanmayi éngéren Fordizmin tersine, ekip ca-
lismasi ve nitelikli isgilerden olusan, esnek ve insan
merkezli ydnetim tarzini iceren bir sistem kurulmus-
tur. 1980’lerde gerceklesen bilim ve teknolojideki hizli
gelismeler bilgi toplumunun olusmasina ortam hazir-
lamistir. Bilgi toplumu; her tarld bilgiyi Greten, bilgi ag-
larina baglanan, hazir bilgilere erigen, erisilmis bilgileri

kolaylikla yayabilen ve bilgileri her sektorde kullanan
toplum olarak tanimlanmaktadir (Aydinli, 2004). Bell,
sanayi sonrasl toplumun en temel dzelliginin mavi ya-
kall sanayi iscilerinin, imalat sektérinin ve dolayisly-
la 6rgUtll emeg@in ekonomi ve toplum igindeki rol ve
oneminin azalmasi, bu gurubun yerine beyaz yakall
isglicU ve hizmet ekonomisinin 6n plana ¢ikmasi ol-
dugunu ileri strmektedir (Parlak, 2004).

imalat sanayinin ®n planda oldugu sanayi toplu-
munun aksine sanayi sonrasi toplumda tarim, sanayi
ve hizmetler seklinde Uclu bir endUstriyel yapr gelis-
mistir. Ayrica sanayi toplumlarindaki isci hareketleri-
nin ve grevlerin yerini, bilgi toplumlarinda sivil yurttas
hareketleri, gonullu girisimler, sivil toplum kuruluslar
almakta, kitlesel tUketim yerini yUksek dlzeyde kitle-
sel bilgi Uretimine birakmaktadir (Aydinli, 2004).

1970’lerin basinda yayinlanan Alain Touraine’'nin
“Sanayi Sonrasi Toplum” adll galismasinda toplumun
yeni bilgi sinifinda himanistler ve teknokratlar bici-
mindeki bolinmeye dikkat ¢ekilmektedir. Bu toplum
tUrinde yasam duzeyinde yukselme de yasanmak-
tadir. Toplum cevre gibi konularda daha iyi bir yasam
seviyesine talepte bulunmaktadir. Sanayi sonrasi
toplum egitimis kesime bagmli hale gelmektedir.
Yapl, yeni donem iktisadi alanda imalat sektorinden
hizmet sektorine ydnelis, teknolojide yeni bilimsel te-
melli sanayinin 6nderligi ve sosyolojik anlamda yeni
teknik seckinlerin yUkselisi ve yeni tabakalasma pren-
siplerinin ortaya ¢cikmasi olarak tanimlanir (Simsek,
2010).

Sanayi Sonrasi Toplum ve Gevre

insanin diinya Uzerindeki tim diger canlilardan
kokIU bir bicimde farkll ve digerleri Gzerinde egemen
oldugu gértstne karsl “Yeni Ekolojik Paradigma” bir
alternatif olarak gelistiriimistir (Adak, 2010). Catton ve
Dunlap’in ortaya koydugu “Yeni Ekolojik Paradigma”,
insani diger sistemler arasinda birbirine bagl olan
tlrlerden biri olarak gorir ve ekolojik yasalarin higbir
zaman yok farz edilemeyecegini 6ne surer. Bu du-
rum cevre sorunlarnnin battincdl (holistik) bir sekilde
ele alindigi yaklagimi gerekli kilmaktadir. Ayrica sanayi
sonrasl dénemde cevre yaklasimi “dogaya dénus”
olarak 6zetlenmektedir. Postmodernizan modernles-
me dusuncesinin ve sanayilesmenin insan ve gevre
arasindaki dogal iliskiyi bozdugunu, insan merkezli
bir dUsince sistemi yarattigini savunur. Ozon tabaka-
sindaki incelme, kuresel iklim degisikligi, biyolojik ce-
sitliligin azalmasi ve ntkleer riskler gibi ¢evre sorun-
lart bu sUrecin sonuglaridir. Postmodernizm ise dogal
cevrenin sdmurdlmesi yerine insan ve ¢evre arasinda
bitiincll ve saygil bir iliski dnerir (Ozerkmen,2002).
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Sanayi toplumundan sanayi sonrasi topluma ge-
ciste kirlilik, cevre tahribati ve dogal kaynaklarin tu-
kenmesi gibi bagliklar yerini kirlilik azaltmi, dogda ile
uyum ve kaynak tasarrufu anlayisina birakmistir. Cev-
re sorunlarinin ortaya cikisl sanayicilerin bakis acila-
rnda zorunlu bir degisime neden olmustur. Sosyal
ve ahlaki olmaktan cok ekonomik bir yaklasim sonu-
cunda olsa da ydnetsel karar alma strecinde gevre
dnemli bir faktér olarak degerlendiriimeye baglanmig-
tir (Kurt, 2006). Cevre kirlenmesi yore, bdlge veya
Ulke genelinde olabilecegi gibi uluslararasi boyutlarda
da olmaktadrr. ihtiyat ilkesi sayesinde ginimuizin
cevre koruma politikasina hakim olan antroposantrik
yaklasim ekolojik yaklasima dogru bir yonelme po-
tansiyeli tasimaktadir (Turgut,1996).

Son ddénem gerceklestirilen sosyal arastirmalarin
ve cevresel iyilestirmeye yonelik ekolojik arastirma-
larin sonucunda Ekolojik Modernlesme Teorisi orta-
ya ¢lkmigtir. Teoriye gére modern toplumlarin ¢gevre
problemleri yaratmalarina ragmen devlet ve endUstri-
nin sUrddrdlebilirligin uzun vadede dnemini kavrama-
lar durumunda ¢evre problemleri ¢dzulebilir. Bu teo-
rinin en dnemli noktasi eko-marksist perspektifin ter-
sine, kapitalizm ve kurumlarinin ¢evre ile temel bir ¢a-
tisma icinde olmadigi vurgusudur. Teknoloji ve bilim,
cevre problemlerini iyilestirmede ve olacak olanlan da
engellemede kullanilan bir arag olmalidir. Bu kuram,
cevre politikalarinin toplumlarn “yesil Gretime” yénlen-
direcegini ve cevre hareketleri ve sivil toplum 6rgut-
lerinin toplumda buytk bir rol oynayacagini savunur
(Konak, 2010). Cevresel kirliligin 6nlenmesine ydnelik
gelisme gunimuzde hala baskin olan antroposent-
rik anlayis icerisinde gelismis bir ¢evre bilincine sahip
kamuoyunun etkisiyle gerceklestirilecek degisikliklere
ve yine ayni kesimlerin piyasa sisteminde yapacaklari
yonlendirmelere bagl olacaktir (Turgut, 1995).

Teknolojik gelisim sanayinin yeniden yapilanma-
sinda 6énemli bir rol oynamaktadir. Yeni teknoloji Gret-
mek, transfer etmek ve kullanmak gelismis Ulke eko-
nomilerinde 6ncelikli alan olarak karsimiza cikmak-
tadir. Bilgi toplumuna gegmekte olan Ulkeler sanayi
Urinu satmak yerine teknolojik bilgi Uretmeye ve sat-
maya, bilgi yogun Ar-Ge faaliyetlerine odaklanmiglar-
dir. Bu Ulkeler, sanayi Uretimi bilgisini gelismekte olan
Ulkelere inrac ederek orada sanayilesmeyi gergekles-
tirmektedirler. Bu yeni politikalarda kendi Ulkelerinde
sanayinin Uretimini yapmaktan dolayi olusacak gevre
kirliliginden kurtulmaktadirlar. Bilgi toplumunda baca-
siz sanayilerinin Uretime girmesiyle birlikte bu sanayi-
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ler daha c¢ok c¢evreyle butuinlesmekte ve seri Uretim
yapan sanayilerin cevreyi kirletici 6zelligini tasima-
maktadirlar (Yucel, 2011).

Dunya’daki gelismelere bakildiginda gelismis ve
gelismekte olan Ulkelerin cevreyi firsata donustUr-
me cabasi ve stratejileri dikkat cekmektedir. Ornegin
ekonomik bUydmeye bagl olarak 6nUmuzdeki do-
nemde kaynak, cevre koruma ve is gucu alanlarin-
da giderek artan baskilar nedeniyle Cin; sektdrlerinin
yapisinda reform gerektigini kabul etmistir. Ulke ilk
adim olarak yesil ekonomi, dustk karbon ekonomisi,
cevre koruma ve biyolojik ilag gibi sektdrlerde nitelikli
insan kaynaklari yaratmak Uzere yUksekokullarda ilgi-
li dallar agiimasini kararlastirmisti. OECD tarafindan
yayinlanan rapora gbre Kore; yeni istihdam alanlari
gelistirmek ve yeni gelisim dinamikleri yaratmak Uze-
re yesil bilisim teknolojileri, dUsUk karbon ekonomileri
gibi konular ekonomik destek paketinin merkezine
yerlestirmistir. Kore devleti ekonomik kriz ile mtcade-
lede kullanilan geleneksel yontemlerin aksine ekono-
mik blyUme saglamak Uzere gevre koruma stratejisi
Uzerine yogunlagsmistir. Krizden firsat yaratmaya cali-
san Ulkeler yesil teknolojilere yatinm yaparak ve yesil
ekonominin temellerini atarak kiresel ekonomik kriz
ile micadelede ekonominin canlandirimasi igin ug-
ras vermektedir. Bu kapsamda yesil teknolojilere ay-
rlan butgce Almanya ve Avusturya’da 5,7 milyar Avro,
Kanada’da ise 2,8 milyar Avro olmustur (BTK, 2010).
DUsUk karbon ekonomisine gegerken ve 2020 il
emisyon hedefine ulasirken Almanya en az 500.000
yeni is sahasi yaratmayi, ithal edilen fosil yakit mikta-
nni yillik 22 milyar Avro azaltmayi, ulusal GSYiH’sini
artirmayr amaglamaktadir. Bu durum yeni dénemde
ekonominin cevre ve teknoloji temelli yapilandirilacagi
gbOstermektedir. Benzer gelisme ve kalkinma politika-
larina tUm sanayilesmis ve gelismis Ulkelerde rast-
lanmaktadir. Mevcut ulusal strateji ve politikalar dog-
rultusunda on OECD Ulkesinde (Kanada, Danimar-
ka, Fransa, Almanya, Yunanistan, Japonya, isvec,
Turkiye, ingiltere, Amerika Birlesik Devletleri) yapilan
calismaya gore artan sayida Ulke, gunimuzde gevre
korumayi ekonomik gelisme icin bir bariyer olarak de-
gil yeni bir firsat olarak gérmektedir (OECD, 2009-1).

GUnUmUzde bilisim teknolojileri cevresel problem-
lerle mUcadelede belirlenen program ve politikalarin
¢ok dnemli bir kismini olusturmaktadir. Bilisim tekno-
lojilerindeki hizli gelismeyle birlikte teknolojiler daha
cok cevreyle butlnlesmekte ve Uretimin cevreyi kir-
letici &zelligini azalmaktadir (BTK, 2010).
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Cevreci Bilisim Teknolojileri ve Yenilik¢i Coziimler

SORUNLAR

YENILIKCi YESIL COZUMLER

Verimsiz kullanimdan dolay! diinyada Uretilen
elektrigin %40-70’i bosa harcaniyor.

Talebin yogun oldugu zaman tUketimi azaltan kontrol araclaryla enerji maliyetleri %10
dismustir (Kuzey Pasifik Ulusal Laboratuari).

ABD’de yalnizca trafik sikisikligindan dolayi
yllda 3,7 milyar saat ve 8,7 milyar litre yakit
bosa harcaniyor.

Yeni bir trafik sistemi ile trafik yogunlugunun %20 azaltimasi ile karbon emisyonlarinda
%12 azalma saglanmistir (isveg, Stockholm).

Saglik ve yoksulluk

Aktif Koruma Agr adli yeni bir sistemle dizenli izlenen ve agllanan hastalarin tedavi
masraflar %90 azalmistir (ABD).

Kentlesme ve binalarin karbon emisyonlari

Akill bina insa sistemi ile karbon emisyonlari %15 azalmistir (ABD).

Sanayi devrimiyle birlikte hizll nUfus ve tiketim ar-
tisl, sanayilesme, carplk kentlesme, yanlis arazi kul-
lanimi ve ormansizlasma dogal ekosistemin yapisini
bozmustur. Sonug olarak geri dénisu zor olan kire-
sel iklim degisikligi gibi sorunlar bas gdstermistir. Aci-
len ele alinmasi gereken kiresel sorunlarin basinda
bozulan gevresel kosullarini iyilestirmek, kuresel iklim
degisikligine uyum saglamak ve mumkin oldugun-
ca care aramak, dogal kaynak verimliligini artirmak,
dretim ve tUketim egilimlerini yeniden duzenlemek
gelmektedir. Bu baglamda etkisi ve ortaya cikisi agi-
sindan kompleks ve ¢ok yénli olan cevresel sorun-
larn ¢6zUmU ancak sorunlarin butinsel anlamda ve
kuresel irade ile ele alinmasi yoluyla mtmktndar. G-
nimuzdeki ekonomik kriz ve iklim degisikligi ile ilgili
gorusmeler, toplumsal yapinin gdzden gecirilmesi ve
yesil bir topluma doénus icin bir firsat olarak gorulebilir.
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